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4s eqiipes estaduais e diocosanns do MEB:

Paz! -~

Cuvi, com a devida atengao, a leiturs de tcdos os depoinentos que vools en
vieran & Secrotfria Geral do MEE, relativamente ¥ situagac que o novimento estd vivap-
. do, atualmente. )

Vorificando que a carta por nin enderccada ao Snr, Ministro da Eduoaqao
foi a causn primordial da tenpestade que desabou sSbre o C,D,N., sinto-me na obrifagae
de prestar-lhes os scguintes esclarecinentos: -

o Tonho pelns pessSas e pelas cousas o Lais profundo respoito,
o Tenho a min nesno o respoito que a conscifncia hunana e crista me inspira,

« Entendo, até certo ponto, todos os desabafos que acharam por bem de fa
zer, alguns d8les inoportunos e desrespeitosos, a propésito da carta oy
Jo corpo o espirito nzo conseguiran interprotar fiélnente,

o 4 juventude, & procura de naturidade, neeno doninada por ideais vé4lidos,
pode ser vitina do enogles contrériadas ¢ presa de una autowsuficilncia
que nou sonpre &€ boa conselheira.

+ Rocobi a descarga elétrica, senti ncnentaneanente seus efeitos, nas de
pois, con relativa facilidade, nme rocoupuz, enocionalnente,

+ B, apgora, no sil@ncio da noite, estou lhes eqcre'v:endp estas linhas,

« Pornitan-ne que, inicimlnente, estranhe esse tipo de reagio que tiveran .
o a precipitagao que os eupolgou, diante do fato,

¢ Se desejan ser tratados con respeito (o que § justo e necessfrio) _PoT que
nao figeran o mesno conigo que, na pior das hipéteses, sou un irnio nais
voelho do quo voc8s?

o Por que, antes de promoveren o ataque nacigo e coordenado, inclusive con
detrinento de ninha responssbilidade norel, nio procuraran ¢ caninho nor
nal do diflogo e do esclarscimento?

o Por qua, antes de ser lido, na rounizo do C,D.N. o protesto coletive cop
? - tra a ninha carta, nzo tiveran ao uencs & delicadeza de prevenir-ua,para .
' - que nao fossc assaltado pela surpresa violenta? N .

« B0 que ponto da carta existe una ofensa pessoanl ou un atentado A consci
" 8ncia profissional crista?

» Voc8s loran atentancnte o docwiento? Nao sentiran que procurei tratar o

" MEB con o respeito que neroce? Que ndo foi feita qualquer afirmativa que
pudesso atingir, substancialnente, a estrutura e a filesofia do MEB que
s CNEB criou?

] . .a-

- + Voc8s, en sa consgigncia, poden negar que o texto - "Viver 6 lutar® -
"encorra dificuldados de interpretacao?” ‘

Tent ou nao ten havido celsuna cu t8rno dessa cartilha?

Concordan? Nesse caso, nao hf injdria, nesumo porque a carta nao enite

Juizo sfbre tal docunmento.

B & de considerar-se que eu pessoalnente nao inagine perfeito o texto, e |

nesno porque, pretendendo desenraizar o honen rural de una estrutura ina

deguada nao diz claranente o gque vai acontecer dopois,

Esclarego ainda que esse neu pensanento é igual ao pensanento que alinen

tava no perfodo.de elaboragao das cartilhas,

L %




2.
E'féra de ddvida que o C.D,N. o fez sair de circulagac ¢ nao ne consta
que o tivesse feito aponas "ad tenpus",
Quanto & revisao dos novos toxtos, trata-se de mera possibilidade que a
transformar-se en realidade ensejarin un diflogo a que ninguén deve fu-
gir,. .

Voc8s se irritaran con a afirmagao de que Yo MEB estd empenhado, atual~
tiente, en proceder a uma reestrutura¢ac do movinento, de sorte que che=
gue a doscentralizar-se, convenientemente", Viran nessa afirnagao o
docreto de norte do MEB, o até fraquoza noral de quen a e8CTaVeu, .
Agui, pege licenga para langar o nou protesto contra a intorpretagno 1lg
viana que figeran, Un movinento, por nais conpleto que seja, para Jul-
_gar-se irretomﬁvellprecisa.ria possuir a perfeigao essencial,. Se a Igre
Ja, cono tal, que possui a assisténcia do Eapfrito Santo, hmildwente
se Propoe & renovar-se, por que o MEB nio pode adnitir roestruturacao?
0 orgulho intelectual & pior do que e ignor&ncia hunilds,:
0 que est{ esorito mo iten B da carta, quendo sc fala on recstruturagdo?
Que seja gradativa e convoniente, Onde a injuria?
Onde se diz gque a Executiva Nacionnl deve ser elininada, pura e sinpleg
nente?
& descentralizagao quer diger, ipso facto, perda de unidade?
Basclarcgo a voc8s que essa prouetida reestruturacao esté na pauta do
MEB, desds algun tenpo, Verifiquon as 4tas da penfltima reunino do Con
selho ¢ engontrarao © problema cono preocupac¢ao e estudo..
« Qual o destino do MEB}
Picar con & responsabilidade exclusiva dos leigos?
Pernanecer sob a responsabilidade direta da hierarquia, nas interpre-
tado e executado por leigos?
Até ondo deve chogar a responsabilidadec de uns e do outros, ma Za.hi-
pétesa,
Quais t8n sido as fontes nniores da fricgoes, de tensGes, dentro  do
MEB? Cono evité-las? Cono ontrosar rielhor o MEB con as Dioceses?
Cono desfazer o excesso do proscnca do Nacional nas Estaduais, segun~
do o depoinento de vérios Snrs. Bispos?
Ainda nessa linha de consideragoes, nao ppoderia o Nacional exercer as
fungoes de coordenador do MEB, dando-se porén, nais personalidade aos
sistonas estaduais e diocesanos, inclusive financeiranente?

Voo8s achan que essas 1déins sao indignas e bérbaras e noralnente defej
tuosas? .

Vojan, . porén, .que por respeito a todos voc8s, a carta naso disse cooo se
faria essa reestruturacac, ecbora jé tivesse conhecinento da proposta
aprosentada por qualificado penbro do C.D.N,

.A cartn defende a existfnoia de wia séde no Rio de Janeiro, e, entre os
arguuentos que poderia invocar, escolheu, podagdégicanente un, de card -
ter prético e intuitivo,

Voods s0 insurgen contra issoc e ne tratan cono se fosse indnigo do MEB,

Voc8s acharan un absurdo e una ofensa o item D que, na carta fala da
possibilidade da presenca de un representante do MEC no MEB e ancagan
inclusive o fechanento de sistepas, E lhes respondo que essa afiruati-
va o8t incluida no Decreto Presidencial ¢ faz parte das c]ﬁusulas dos
aditivos que todos os anos se repeten, no Ministério da Educagao.
Conmo,. na prdtica, esse ropresontante janais conparacou 4s reunices do
MEB, achel deveria declarar que.nnda teria a tener o Movinento con essa
presenga, Pelo contrdrio, estd{ disposto a aceité-la,

Haoc se trata, & evidente, de wn fiscal do Ministério junto ao MEB, mas
ds vn represcntante con quen ge pudesse diplogar eu alto nivel,

0 iten E afirua a autononia do MEB,

0 iten ¥ diz o 6bvio que mesno assin nereceu criticas e censuras,.
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¢ Dessjo declarar que a CHBB,ccno tal, nao interferiu nesse caso do MEB,
Nonhun de neus 4tos foi coubinado con qualquer dos nenbros da Presid&n
cia ou da Conissao Central da CNEB.

Se assinei na qualidade de vice-presidente fol porque inaginel daria
oaior covertura ac MER assin prooedendo, e ao MEC moior l{berdade pe-~
ra explr os seus pontos de ¥ista.

Assuno inteira rosponsabilidade dod termos da carta, oujes 1661.98 cen=
trais,aindn u8o elaboradas definitivanmente,foran lidas perante a dire-
cao executiva que foz algunas observagoes aceitas pelo redator. e cujo
toxto definitivo, sinplificado o rodigido con a colaboraqao go Presi =
dente do C,D,N., foi 6xplicado pormenorizadanento a DiMarina o'a DgVe-
Ta,gen qualquer Teagho externs des nesosas, no nonento,

Pegowlhes dosculpas pelo mau servigo que insginan preatei ao Movinento,
Doclaro, porén, que fui insistentenento chanado a tratar do assunto o
que tive davencer-ne a min nespo pars atendsr ao convite, porque sabia
ser tarefa d.lioadiuaina.

Counico-lhbs que antes de escrever a carta e ,Juando senti a conplexi-

éade do problena, declarei ao‘MEB Nacicnal: 3 cuninhoa. neata hora o

MEB poderd seguir:

a) encerrar inediatanento suns relagdes com o Ministério

b) antrar na faixa da pol@nica direta

¢) tomar o caminho do diflogo con a dignidade que convén ao novinento ,
nas disposto a ceder algo que nao inportasse en sacrificio da caousa

« @ de seus objetivos essenciais.

4 falta dos polenistes convictos e diante des circunstBnecias vexatdrias

en que se encontrava o MEB, tentei a temeﬁﬁ, preocupado nais en

resolver a situagao do 1966 Qo que o probl definitivanents.

4 carta que espontaneanente enderecei ac Snr. Ministro da Educagao & wn
docunento conciso que procurou guardar, na substfncia, una linha de coe
rdncia,

Enganan-se voc@s quando supden na ninha pessBa insuficiente responsabi-
lidade para tratar de assuntos sérios e graves,

Janais ne curvei perante qualquer espécie de pressa.o. Janais abandonei
o8 leigos de ninha Arquidiocese, na hora da provageo.

Mas,por outro lado, procurei orienté-los no sentido de que nio se trans
fornassen en instrunentos de inquietagﬁo e de antagonismo cego. Nao se
confindssen, confinendo a Igreja & un determinado nonento histérico,

En natéria de orientagao para leigos, venho defendendo a tese de gue h{
un principio natural e sobrenaturnl de hierarguis na Igreja.

Que_todos o8 leigos neo possuen as nesuas caracterfsticas nen a'neana vo
cagao apostélica dontro do mundo,

Que b4 wn diveito sagrado para o leigo, inclusive de fazer sua op¢ao no
tenporal, e até un dever, contanto que suas idéias e atitudes se ajusten
a0 quadro geral da doutrina crista., E porque esse direito de opgac exis
te, o representante da hierarquia nao s éoente pode gogar, pessoalnenta,
desse direito, como ainda, do ponto de vista pode e, en certos
nonentos, deve saber respeitar outras opgoes de leigos que se Jjulgan se-
guros de sus posicm.

E quando o cristao se engaja mun novinento patrocinado diretamente pela
hierarquis que resolve aspuni-lo: ,claranents, deve ccnpreander
tanbén a nentalidade pluralista reinante en nosso neio catélico e nao

~ protender exigir do seus Pastores tonadas de posicao agressivas e tenden
*  tes a favorecer seus pontos do vista ideolégicos, por nais respoitdveis

que sejan,conc se fossen os nicos verdadeiros,

Sei da dedicagno que voc8s t8n dacdo ao Movinento, colocando nfle alna ¢
960-

Nao desconhego os textos conciliares a rospeito da conscilneis adulta’

dos leigos,
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Loobro o vocSs aponas que au verdade, tenos, nn perspectiva dn Igroja

un problena de lideranga & un problonn de nanssa,
B nqo aceito agquela orientagdo que protende transfomax a Igreje nun

"grupo privilegiado, porque todos os batizedos o os nao batizndos de -

Vel nerecer n nossa Preocupagac.

Devenos batalhar pelo cresciuentc espiritual de nossa Igreja. A Té
infantil devo ceder lugar a una f£4 consciente g gnadurecida,

08 grupos de vanguarda, que tanbén exercesn papel inpurtante na histé-
ria eclusidatica e profam, no preparo dos grupos hunanos e no langaw
neato das 1d4ins de rencvagao, nao poden fugir acs critédrios de una
8fbia dosagen pedagégica.

Nao podanos egir cono role compressor, nas cono feruento de transfor-
nagao,

Finelizando ossa longn conversa, pruciso ainda cormnicar-lhes que,sen
neu pedido, ‘o C,D,N, do MEB e a Conissao Central da CNEB tds.ran oo-
nhecinento oficial desta resposta @, no episédio, hipotecaran unfnine
golidariedade ac ssu autor,

¥as o quo nais no conforta § ter a oonvd.ccs.o de que voc8s, tao arden =
tes soldados da causa do MEB, nao deixarao do ser firmes e décois, re-
tos e conpreensivos na mterpretagno .dos problenns sociais e roligio =
sos de nossa Pdtris,

»

Que Deus os ilun:l.na e quo a £§, o esperanga, a justica e o anor
08 accnpanhen neata hora e senpre. i

En Cristo Jesus

fom Aurton, Brandiw ideby
duee ('.1476”' A Mresinn .

Rio de Janeiro, 13 de Junho de 1966
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